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TÓM TẮT 

Trồng rừng gỗ lớn là hướng đi phù hợp nhằm thúc đẩy phát triển rừng trồng bền vững tại thành 

phố Huế. Phường Phong Điền và Phong Thái là một trong những địa phương tiên phong triển khai mô 

hình này, tuy nhiên, nghiên cứu sâu về các yếu tố ảnh hưởng đến quyết định trồng rừng gỗ lớn của hộ 

vẫn còn hạn chế. Nghiên cứu nhằm xác định các yếu tố ảnh hưởng đến quyết định trồng rừng gỗ lớn 

của hộ và đề xuất giải pháp thúc đẩy phát triển rừng trồng gỗ lớn. Dữ liệu thu thập thông qua thảo luận 

nhóm, phỏng vấn bán cấu trúc với 120 hộ (52 hộ trồng và 68 hộ không trồng rừng gỗ lớn). Kết quả hồi 

quy Logistic chỉ ra bốn yếu tố ảnh hưởng đến quyết định trồng rừng gỗ lớn của hộ gồm: (1) tham gia 

chứng nhận FSC, (2) vị trí lô rừng, (3) diện tích rừng trồng của hộ và (4) thu nhập của hộ. Đóng góp 

chính của nghiên cứu là vai trò thúc đẩy của chứng chỉ FSC với quyết định tham gia trồng rừng gỗ lớn. 

Nghiên cứu đề xuất các giải pháp gồm: mở rộng FSC; quy hoạch đất tập trung, tận dụng quỹ đất chưa 

sử dụng hiệu quả; cải tạo rừng năng suất thấp bằng kỹ thuật thâm canh và phát triển đồng bộ các lĩnh 

vực kinh tế mũi nhọn nhằm cải thiện sinh kế người dân. 

Từ khóa: Chứng nhận FSC, Trồng rừng gỗ lớn, Keo lai, Hồi quy nhị phân 
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ABSTRACT 

A large-timber plantation is an appropriate direction to promote sustainable plantation forest 

development in Hue City. Phong Dien and Phong Thai wards are among the pioneering localities 

implementing this model; however, in-depth research on household decision-making toward large-

timber plantation remains limited. This study aims to identify the factors influencing household 

decisions to establish large-timber plantations and to propose solutions for fostering their development. 

Data were collected through focus group discussion and semi-structured interviews with 120 households 

(52 planters and 68 non-planters). Logistic regression results indicate four factors affecting household 

decisions to adopt large-timber plantations: (1) participation in FSC certification, (2) forest plot location, 

(3) household forest plantation area, and (4) household income. The main contribution of this study is 

highlighting the facilitating role of FSC certification in household decisions to engage in large-timber 

plantations. Proposed solutions include: expanding FSC certification; promoting land-use planning and 

concentrating scattered land resources; rehabilitating low-yield plantations through intensive 

silvicultural techniques; and developing key economic sectors in a synchronized manner to improve 

local livelihoods. 
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1. MỞ ĐẦU 

Nhằm hướng tới mục tiêu phát triển 

lâm nghiệp bền vững, nâng cao giá trị lâm 

sản, cải thiện sinh kế cho người dân từ rừng 

vừa tăng khả năng hấp thụ cacbon, từ năm 

2014 chính phủ Việt Nam đã có các chính 

sách hỗ trợ nhằm khuyến khích phát triển 

rừng trồng từ kinh doanh gỗ nhỏ chuyển hóa 

sang kinh doanh rừng trồng gỗ lớn (Bộ 

Nông nghiệp và Phát triển nông thôn 

(NN&PTNN), 2014; Thủ tướng chính phủ 

(TTCP), 2016). Bên cạnh đó, Chương trình 

phát triển lâm nghiệp bền vững giai đoạn 

2021 - 2025 đã xác định nhiệm vụ trồng 

rừng sản xuất phải đạt 225 nghìn ha/năm, 

trong đó 30% diện tích là trồng rừng gỗ lớn 

(TRGL) thâm canh (TTCP, 2022). Thuật 

ngữ gỗ lớn được hiểu là gỗ tròn khi khai 

thác có đường kính ≥ 15 cm (Bộ 

NN&PTNT, 2014). 

Trong bối cảnh đó, cây keo là một 

trong những loài cây trồng chủ lực được lựa 

chọn để phát triển trồng rừng gỗ lớn (Bộ 

NN&PTNT, 2014). Các nghiên cứu cho 

thấy, trồng rừng keo lai cung cấp gỗ lớn có 

ý nghĩa quan trọng cả về kinh tế, môi trường 

và xã hội (Nguyễn Hải Hòa và cs., 2016). 

Về kinh tế, rừng keo tuổi 9 có lợi nhuận 

ròng gấp 2,2 lần so với rừng keo lai tuổi 5, 

tỷ suất thu hồi vốn nội bộ từ 37,39 (tuổi 3) 

đến 14,68 (tuổi 9), hiệu suất đầu tư đạt từ 

1,42 (tuổi 3) đến 5,39 (tuổi 9) (Nguyễn Hải 

Hòa và cs., 2016). Về môi trường, rừng keo 

gỗ lớn mang lại hiệu quả bền vững hơn so 

với rừng keo gỗ nhỏ: rừng gỗ lớn tăng khả 

năng bảo vệ đất, chống xói mòn, góp phần 

tăng khả năng lưu trữ cacbon gấp 2 lần rừng 

gỗ nhỏ (Phùng Thị Thanh Hải và cs., 2020). 

Đối với xã hội, trồng rừng keo giúp cải thiện 

sinh kế bền vững cho người dân ở khu vực 

nông thôn thông qua tạo công ăn việc làm 

gián tiếp từ  dịch vụ liên quan đến gỗ rừng 

trồng keo, góp phần ổn định xã hội và đảm 

bảo an ninh quốc phòng (Nguyễn Hải Hòa 

và cs., 2016). 

Mặc dù có nhiều lợi ích, nhưng tỷ lệ 

diện tích trồng rừng gỗ lớn (TRGL) trong 

tổng diện tích rừng trồng gỗ lớn hiện vẫn 

còn hạn chế. Tính đến năm 2024, tổng diện 

tích rừng keo gỗ lớn gắn với chứng chỉ FSC 

của các hộ trồng rừng, cá nhận tại thị xã 

Phong Điền (trước 1/7/2025) chỉ đạt 

1.885,94 ha, so với 8.329,94 ha rừng gỗ lớn 

của hộ gia đình, cá nhân trên toàn thành phố 

Huế (UBND thành phố Huế, 2025; UBND 

thị xã Phong Điền, 2025). Điều này cho thấy 

việc chuyển đổi sang TRGL còn gặp nhiều 

khó khăn và chưa được triển khai đồng bộ.  

Các nghiên cứu liên quan đến trồng 

rừng gỗ lớn (TRGL) ở trên thế giới và Việt 

Nam đã chỉ ra nhiều yếu tố ảnh hưởng đến 

quyết định TRGL như khả năng tiếp cận, 

kiến thức về kỹ thuật lâm sinh, diện tích, 

vốn đầu tư, dân tộc, rủi ro thiên tai, chu kỳ 

kinh doanh và cú sốc thu nhập (Lê Đình Hải 

và cs., 2018; Trần Thị Thúy Hằng và cs., 

2018; Eliza và cs., 2019); hỗ trợ cộng đồng, 

tham gia chứng chỉ rừng FSC, am hiểu thị 

trường (Võ Thị Hải Hiền và cs., 2019); vốn 

đầu tư, nhu cầu tài chính, thị trường, thời 

gian vay, chất lượng giống, hỗ trợ kỹ thuật 

(Nguyễn Nghĩa Biên và cs, 2006). Tuy 

nhiên, phường Phong Điền (xã  Phong Mỹ, 

Phong Xuân cũ) và Phong Thái (xã Phong 

Sơn cũ) là một trong những địa phương đầu 

tiên tham gia mô hình phát triển TRGL trên 

địa bàn thành phố Huế (UBND tỉnh Thừa 

Thiên Huế, 2016). Tại đây vẫn chưa có 

nhiều nghiên cứu sâu về các yếu tố ảnh 

hưởng đến quyết định TRGL của hộ, trong 

bối cảnh đặc thù về đất đai, cơ cấu kinh tế 

và điều kiện sản xuất lâm nghiệp.  

Từ thực tiễn đó, nghiên cứu này đặt 

ra câu hỏi: những yếu tố nào ảnh hưởng đến 

quyết định trồng rừng gỗ lớn (TRGL) của 

hộ trồng rừng tại phường Phong Điền, 

Phong Thái, thành phố Huế? Trên cơ sở đó, 

mục tiêu của nghiên cứu nhằm xác định các 

yếu tố chính ảnh hưởng đến quyết định 

TRGL của hộ gia đình, đề xuất giải pháp 

thực tiễn thúc đẩy phát triển TRGL bền 

vững, cải thiện sinh kế hộ gia đình. Từ đó, 

làm cơ sở cho chính quyền và cơ quan quản 

lý lâm nghiệp cũng như các tổ chức hỗ trợ 

phát triển nông - lâm nghiệp xây dựng chính 

sách phù hợp, góp phần phát triển kinh tế 

bền vững.  
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2. NỘI DUNG VÀ PHƯƠNG PHÁP 

NGHIÊN CỨU 
2.1. Nội dung nghiên cứu 

Nghiên cứu này tập trung phân tích 

đặc điểm rừng trồng keo lai của các hộ, tỷ 

lệ các hộ quyết định trồng rừng gỗ lớn 

(TRGL) theo các yếu tố, xác định các yếu 

tố ảnh hưởng đến quyết định TRGL của hộ 

từ đó đề xuất giải pháp khuyến khích hộ 

tham gia TRGL tại địa bàn nghiên cứu. 

2.2. Phương pháp nghiên cứu 

2.2.1. Thu thập số liệu 

a. Thu thập số liệu thứ cấp 

Số liệu thứ cấp được thu thập từ các 

báo cáo của thị xã Phong Điền (trước 

1/7/2025) về đặc điểm tự nhiên - kinh tế - 

xã hội. Các báo cáo của cơ quan chuyên 

môn về quy hoạch và phát triển rừng trên 

toàn thị xã. Các văn bản pháp luật liên quan. 

b. Thu thập số liệu sơ cấp 

Nghiên cứu dựa vào mô hình hồi quy 

nhị phân Logistic đa biến để xác định các 

yếu tố ảnh hưởng đến quyết định TRGL nên 

số lượng hộ cần khảo sát được áp dụng theo 

công thức của Tabachnick & Fidell, 2007: 

n > 50 + 8*m 

Trong đó: n: Số hộ cần phỏng vấn;  

m: Số biến độc lập được đưa vào mô 

hình hồi quy 

Số lượng biến độc lập được đưa vào 

mô hình chủ yếu dựa trên 1 cuộc thảo luận 

nhóm gồm đại diện trưởng các chi hội trồng 

rừng FSC tại thị xã Phong Điền cũ kết hợp 

những công trình nghiên cứu đã được công 

bố như Nguyễn Nghĩa Biên và cs. (2006), 

Lê Đình Hải và cs. (2018), Trần Thị Thúy 

Hằng và cs. (2018), Võ Thị Hải Hiền 

(2019), Eliza và cs. (2019). Lựa chọn 8 biến 

độc lập nên tổng số mẫu khảo sát: n > 50 + 

8*8 = 114 mẫu. Nghiên cứu này đã thu thập 

125 mẫu khảo sát trên địa bàn theo phương 

pháp phỏng vấn bán cấu trúc. Sau khi làm 

sạch bộ dữ liệu và loại các biến không phù 

hợp, dung lượng mẫu còn lại là 120. Trong 

đó, chọn ngẫu nhiên 52 hộ có TRGL và 68 

hộ không TRGL tại phường Phong Điền (xã 

Phong Mỹ và Phong Xuân cũ) và Phong 

Thái (xã Phong Sơn cũ). Lý do nghiên cứu 

này được thực hiện tại hai phường trên vì có 

diện tích rừng trồng và tỷ lệ rừng trồng gỗ 

lớn cao (FOSDA-TPH, 2024).

2.2.2. Xử lý số liệu  

Bảng 1. Biến mô hình hồi quy nhị phân Logistic 

Biến số Giá trị đo lường 

Biến phụ thuộc 

 Quyết định TRGL 1 = “Không; 2 = “Có” 

Biến độc lập 

1 Thu nhập 1 = “< 150 triệu/năm”; 2 = “≥ 150 triệu/năm” 

2 Diện tích rừng 1 = “< 2 ha”; 2 = “Từ 2 - 3 ha”; 3 = > 3 ha” 

3 Vị trí lô rừng 1 = “Nằm trong”; 2 = “Nằm ngoài” 

4 Kỹ thuật trồng 1 = “ Không” ; 2 = “Có” 

5 Lợi ích gỗ lớn 1 = “ Không” ; 2 = “Có” 

6 Biến động giá 1 = “Thường xuyên biến động”; 2 = “Ít biến 

động” 

7 Ảnh hưởng của thiên tai 1 = “ Nghiêm trọng”; 2 = “ Trung bình”; 3 = “ 

Ít ảnh hưởng 

8 Tham gia FSC 1 = “ Không” ; 2 = “Có” 

 TRGL: Trồng rừng gỗ lớn 

Dữ liệu định tính được trình bày dưới 

dạng tần suất và tỷ lệ phần trăm. Để so sánh 

sự khác biệt giữa các biến độc lập với quyết 

định TRGL sử dụng kiểm định Chi-square 

test. Nghiên cứu xây dựng mô hình hồi quy 

nhị phân Logistic nhằm đánh giá các yếu tố 
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liên quan đến quyết định TRGL. Mô hình 

sử dụng biến phụ thuộc là biến định tính với 

hai lựa chọn “không - có” (Không TRGL: 

1; Có TRGL: 2). Các phân tích thống kê 

được xử lý bằng phần mềm SPSS27. Mức ý 

nghĩa thống kê là p < 0,05.  

Mô hình lý thuyết hồi quy nhị phân 

Logistic có dạng:  

loge[
𝑃𝑖

1−𝑃𝑖
] = 𝐵0 + 𝐵1 𝑋1 + 𝐵2 𝑋2 +

⋯ + 𝐵𝑘 𝑋𝑘 
Trong đó: 

Pi: là xác suất xảy ra sự kiện 

B0, B1, … Bk: Hệ số hồi quy 

X0, X1, … Xk: Biến độc lập (những 

nhân tố ảnh hưởng tới việc ra quyết định 

TRGL của hộ gia đình) (Bảng 1) 

Mô hình hồi quy Logictis được kiểm 

tra mức độ phù hợp bằng hệ số VIF, kiểm 

định Omnibus, -2 Log Likelihood, Cox & 

Snell R Square và Nagelkerke R Square. 

3. KẾT QUẢ VÀ THẢO LUẬN 

3.1. Đặc điểm các hộ trồng rừng keo 

lai và sự khác biệt hộ quyết định trồng 

rừng keo lai gỗ lớn theo các yếu tố 

Bảng 2. Đặc điểm và tỷ lệ hộ trồng rừng keo lai và hộ quyết định trồng rừng keo lai gỗ lớn 

theo các yếu tố  

Yếu tố 

Hộ trồng rừng Hộ quyết định TRGL 

Số lượng 
Tỷ lệ 

% 
Số lượng 

Tỷ lệ 

% 

Giá trị p 

(Kiểm định 𝜒2) 

Tổng số  120 100 52 43,3  

Thu nhập  

< 150 triệu đồng/năm 

≥ 150 triệu đồng/năm 

 

54 

66 

 

45,0 

55,0 

 

13 

39 

 

24,1 

59,1 

< 0,01 

Diện tích rừng 

< 2 ha 

2 – 3 ha 

> 3 ha 

 

52 

17 

51 

 

43,3 

14,2 

42,5 

 

12 

6 

34 

 

23,1 

35,3 

66,7 

< 0,01 

Vị trí lô rừng 

Nằm trong 

Nằm ngoài 

 

70 

50 

 

58,3 

41,7 

 

18 

34 

 

25,7 

68,0 

< 0,01 

Kỹ thuật trồng 

Không 

Có 

 

40 

80 

 

33,3 

66,7 

 

7 

45 

 

17,5 

56,3 

< 0,01 

Lợi ích gỗ lớn 

Không 

Có 

 

18 

102 

 

15,0 

85,0 

 

3 

49 

 

16,7 

48,0 

0,01 

Biến động giá 

Thường xuyên biến động 

Ít biến động 

 

48 

72 

 

40,0 

60,0 

 

12 

40 

 

25,0 

55,6 

< 0,01 

Ảnh hưởng của bão  

Nghiêm trọng 

Trung bình 

Ít nghiêm trọng 

 

42 

49 

29 

 

35,0 

40,8 

24,2 

 

10 

25 

17 

 

23,8 

51,0 

58,6 

< 0,01 

Tham gia FSC 

Không 

Có 

 

68 

52 

 

56,7 

43,3 

 

12 

40 

 

16,2 

87,0 

< 0,01 

TRGL: Trồng rừng gỗ lớn 

Nghiên cứu đã phỏng vấn 120 hộ 

trồng rừng keo lai và chia làm 2 nhóm: 

nhóm hộ có quyết định TRGL (52 hộ chiếm 

tỷ lệ 43,3%), và nhóm hộ không có quyết 

định TRGL (68 hộ chiếm tỷ lệ 56,7%). Kết 

quả thống kê bảng 2 cho thấy tỷ lệ hộ trồng 

rừng có thu nhập từ 150 triệu đồng/năm trở 

lên chiếm tỷ lệ cao nhất (55,0%), nhóm hộ 
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có thu nhập dưới 150 triệu đồng /năm chiếm 

tỷ lệ thấp nhất (45,0%). Trong khi, tỷ lệ hộ 

quyết định TRGL của nhóm hộ có thu nhập 

trên 150 triệu đồng/năm là cao nhất 

(59,1%), thấp nhất là nhóm hộ có thu nhập 

dưới 150 triệu đồng/năm (24,1%), sự khác 

biệt này có ý nghĩa thống kê (p < 0,01).  

Về diện tích rừng trồng của hộ, nhóm 

dưới 2 ha và từ 3 ha trở lên có tỷ lệ cao gần 

xấp xỉ nhau (lần lượt là 43,3% và 42,5%), 

nhóm 2 ha đến 3 ha có tỷ lệ thấp nhất 

(14,2%). Trong khi, tỷ lệ hộ quyết định 

TRGL của nhóm trên 3 ha là cao nhất 

(66,7%), tiếp đến là nhóm từ 2 ha đến 3 ha 

(35,3%), nhóm hộ có diện tích dưới 2 ha là 

thấp nhất (23,1%), sự khác biệt này có ý 

nghĩa thống kê (p < 0,01).  

 Xét vị trí của lô rừng so với các lô 

rừng lân cận, lô nằm bên trong các lô xung 

quanh chiếm tỷ lệ cao nhất (58,3%), thấp 

nhất là các lô nằm phía ngoài gần đường vận 

xuất, vận chuyển (41,7%). Trong khi, tỷ lệ 

hộ quyết định TRGL của các lô nằm ngoài, 

gần đường giao thông là cao nhất (68,0%), 

thấp nhất là các lô nằm bên trong các lô kế 

cận (25,7%), sự khác biệt này có ý nghĩa 

thống kê (p < 0,01).  

Xét sự hiểu biết của các hộ về quy 

trình TRGL, tỷ lệ hộ trồng rừng có hiểu 

biết đầy đủ chiếm tỷ lệ cao nhất (66,7%), 

còn lại là các hộ không nắm bắt quy trình 

cũng như kỹ thuật TRGL (33,3%). Trong 

khi, tỷ lệ hộ quyết định TRGL cao hơn ở 

nhóm hộ nắm bắt tốt kỹ thuật (56,3%), 

nhóm không hiểu biết về kỹ thuật chiếm 

tỷ lệ thấp nhất (17,5%), sự khác biệt này 

có ý nghĩa thống kê (p < 0,01). 

Về nhóm hộ trồng rừng có hiểu biết 

lợi ích TRGL chiếm tỷ lệ cao nhất (85,0%), 

chỉ một nhóm nhỏ không nắm bắt được lợi 

ích (15,0%). Trong khi, tỷ lệ hộ quyết định 

TRGL am hiểu rõ về lợi ích là cao nhất 

(48,0%), thấp hơn là nhóm không am hiểu 

về lợi ích (16,7%), sự khác biệt này có ý 

nghĩa thống kê (p = 0,01).  

Đối với giá gỗ keo trong 5 năm qua 

(2020 - 2025), nhìn chung xu hướng ít biến 

động được các hộ trồng rừng đánh giá cao 

nhất (60,0%), còn lại biến động thường 

xuyên chiếm tỷ lệ thấp nhất (40,0%). Trong 

khi, tỷ lệ hộ quyết định TRGL cao nhất khi 

giá cả ít biến động (55,6%), thấp nhất khi 

giá cả thường xuyên biến động (25,0%), sự 

khác biệt này có ý nghĩa thống kê (p < 0,01).  

Về mức độ ảnh hưởng của bão đến lô 

rừng trồng của các hộ dân, mức độ ảnh 

hưởng trung bình  đến lô rừng chiếm tỷ lệ 

cao nhất (40,8%), tiếp đó là mức độ nghiêm 

trọng (35,0%) và thấp nhất (24,2%) là mức 

độ ít nghiêm trọng. Trong khi, tỷ lệ hộ quyết 

định TRGL ít bị ảnh hưởng của bão chiếm 

tỷ lệ cao nhất (58,6%), tiếp đến là ảnh 

hưởng trung bình (51,0%), ảnh hưởng 

nghiêm trọng là thấp nhất (23,8%), sự khác 

biệt này có ý nghĩa thống kê (p < 0,01).  

Xét việc tham gia chứng chỉ rừng bền 

vững (FSC), các hộ có lô rừng không tham 

gia chứng chỉ đạt tỷ lệ cao nhất (61,7%), có 

tham gia chỉ đạt 38,3%. Trong khi, tỷ lệ hộ 

quyết định TRGL có tham gia FSC là cao 

nhất (87,0%), còn lại không tham gia 

(16,2%), sự khác biệt này có ý nghĩa thống 

kê (p < 0,01).  

Kết quả phân tích đặc điểm của các 

hộ trồng rừng tại địa bàn nghiên cứu cho 

thấy sự khác biệt đáng kể về các yếu tố. 

Đáng chú ý, phần lớn các hộ có mức thu 

nhập tương đối cao, diện tích rừng chủ yếu 

dưới 2 ha hoặc trên 3 ha phần lớn nắm bắt 

được quy trình cũng như lợi ích của TRGL. 

Tuy nhiên, rủi ro thiên tai đặc biệt là bão và 

biến động giá gỗ vẫn là yếu tố hạn chế quan 

trọng trong phát triển TRGL. Ngoài ra, kết 

quả phân tích còn cho thấy nhóm hộ có điều 

kiện kinh tế tốt hơn, diện tích lớn, vị trí lô 

rừng thuận lợi, hiểu biết đầy đủ về kỹ thuật, 

lợi ích của gỗ lớn, giá cả ít biến động, ít chịu 

ảnh hưởng của bão có xu hướng tham gia 

TRGL cao hơn. Điều này nhấn mạnh vai trò 

đồng thời của yếu tố kinh tế, kỹ thuật, thị 

trường và rủi ro tự nhiên trong định hình 

quyết định trồng rừng của người dân tại khu 

vực nghiên cứu. 
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3.2. Yếu tố ảnh hưởng đến quyết định 

trồng rừng keo lai gỗ lớn của các hộ 

Bảng 3 cho thấy kết quả phân loại các 

trường hợp thực tế và dự đoán về quyết định 

TRGL của hộ. Trong 68 trường hợp quan 

sát thực tế không có quyết định TRGL, dự 

đoán có 62 trường hợp không TRGL, tỷ lệ 

dự đoán đúng là 91,2%. Trong khi, 52 

trường hợp quan sát thực tế có quyết định 

TRGL, dự đoán có 48 trường hợp có TRGL, 

tỷ lệ dự đoán đúng 92,3%. Như vậy, tỷ lệ dự 

đoán đúng trung bình cho toàn bộ mô hình 

là 91,7%. Đây là một tỷ lệ dự đoán khá cao, 

mô hình sử dụng trong nghiên cứu được 

chấp nhận và phù hợp.  

Bảng 3. Phân loại quyết định trồng rừng gỗ lớn của hộ trồng rừng 

Dự đoán 

Thực tế 
% 

Quyết định TRGL 

Không Có  

Quyết định TRGL 
Không 62 6 91,2 

Có 4 48 92,3 

% tổng thể   91,7 

TRGL: Trồng rừng gỗ lớn

Bảng 4 trình bày kết quả hồi quy đa 

biến về các yếu tố liên quan đến quyết định 

TRGL của các hộ tại địa bàn nghiên cứu. 

Quyết định TRGL của hộ có mối liên quan 

tới 4 yếu tố có ý nghĩa thống kê (p < 0 ,05). 

Bao gồm, yếu tố thu nhập trên 150 triệu 

đồng/năm (OR = 7,16; p = 0,01), diện tích 

rừng trên 3 ha (OR = 7,30; p = 0,02), có 

tham gia chứng chỉ rừng FSC (OR = 29,48; 

p < 0,01) và vị trí lô rừng nằm ngoài các lô 

lân cận (OR = 8,85; p < 0,01). 

Kết quả nghiên cứu đã chỉ ra nhóm 

hộ có thu nhập trên 150 triệu đồng/năm (B 

= 1,97) có mối tương quan thuận đến quyết 

định TRGL của hộ. Thực tế khảo sát cho 

thấy, các hộ có nguồn thu nhập từ 150 triệu 

đồng/năm trở lên có cuộc sống khá ổn định, 

100% thuộc hộ không nghèo và đa dạng các 

nguồn thu nhập từ cao su, kinh doanh, buôn 

bán, sản xuất nông nghiệp, chăn nuôi, làm 

thuê, du lich sinh thái,... Kinh tế vững vàng 

ít phụ thuộc vào nguồn thu từ rừng nên các 

hộ trồng rừng có cơ hội giữ rừng lâu hơn, 

ko phải khai thác sớm để trang trải sinh hoạt 

cho gia đình. Trong khi, nghiên cứu của Vũ 

Thị Thùy Trang và cs. (2023) tại huyện A 

Lưới cũng đã chỉ ra đối với các hộ có thu 

nhập thấp cùng tâm lý sợ rủi ro gây cản trở 

quyết định chuyển đổi trồng rừng keo gỗ 

nhỏ sang TRGL của hộ gia đình. 

Nhóm hộ có diện tích rừng từ 3ha trở 

lên (B = 1,99) có mối tương quan thuận đối 

với quyết định TRGL của hộ. Nghiên cứu 

của Lê Chí Hùng Cường và cs., (2020) tại 

huyện Nam Đông chỉ ra rằng “nơi đã được 

quy hoạch vùng TRGL diện tích trồng phổ 

biến từ 3-5 ha”. Theo Trần Thị Thúy Hằng 

và cs. (2018) nghiên cứu tại huyện Cam Lộ 

cho rằng “những hộ gia đình có trên 3 ha 

rừng tập trung (trên cùng 1 lô hoặc 2 lô) nên 

TRGL”, kết quả nghiên của chúng tôi gần 

như tương đồng với kết quả nghiên cứu hai 

tác giả này. Nghiên cứu của Eliza và cs. 

(2019) tại miền Trung Việt Nam cũng chỉ ra 

từ kết quả phân tích hồi quy khẳng định diện 

tích đất càng lớn thì khả năng áp dụng chu 

kỳ kinh doanh càng dài với diện tích trung 

bình của các hộ tham gia sản xuất gỗ lớn đạt 

7,6 ha. Có thể thấy, kết quả nghiên cứu này 

có diện tích trung bình cao hơn nhiều so với 

các nghiên cứu của chúng tôi và các tác giả 

khác.  

Nhóm hộ có vị trí lô rừng nằm ngoài 

các lô xung quanh (B = 2,18) có tương quan 

thuận đến quyết định TRGL của các hộ dân 

(Bảng 4). Nghiên cứu chỉ ra rằng các lô 

rừng nằm phía ngoài thường chủ động khai 

thác và vận xuất vận chuyển sản phẩm gỗ 

khai thác sau thu hoạch nên tỷ lệ tham gia 

TRGL sẽ cao hơn. Kết quả nghiên cứu này 

phù hợp với nghiên cứu của Vũ Thị Thùy 

Trang và cs. (2023) tại huyện A Lưới.
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Bảng 4. Các yếu tố liên quan đến quyết định trồng rừng gỗ lớn của hộ trồng rừng 

Yếu tố Quyết định TRGL của hộ  

 B Giá trị P OR VIF 

Hệ số chặn  
- 13,53 

   

Thu nhập 

< 150 triệu/năm 

≥ 150 triệu/năm 

 

1 

1,97 

 

 

0,01 

 

1 

7,16 

1,34 

Diện tích rừng 

< 2 ha 

Từ 2 – 3 ha 

> 3 ha 

 

1 

0,50 

1,99 

 

 

0,66 

0,02 

 

1 

1,65 

7,23 

1,44 

Vị trí lô rừng 

Nằm trong 

Nằm ngoài 

 

1 

2,18 

 

 

<0,01 

 

1 

8,85 

1,09 

Kỹ thuật trồng 

Không 

Có 

 

1 

0,77 

 

 

0,41 

 

1 

2,15 

1,32 

Lợi ích gỗ lớn 

Không 

Có 

 

1 

- 0,62 
 

0,56 

 

1 

0,54 

1,16 

Biến động giá 

Thường xuyên biến động 

Ít biến động 

 

1 

0,54 

 

 

0,47 

 

1 

1,72 

1,17 

Ảnh hưởng của bão  

Nghiêm trọng 

Trung bình 

Ít ảnh hưởng 

 

1 

0,24 

1,31 

 

 

0,98 

0,18 

 

1 

1,03 

3,70 

1,10 

Tham gia FSC 

Không 

Có 

 

1 

3,38 

 

 

<0,01 

 

 

29,48 

1,48 

Omnibus Test of Model Coefficients 

o Chi-square 

o df. 

o Sig. 

Model summary: 

o -2 Log likelihood 

o Cox & Snell R Square 

o Nagelkerke R Square 

 

97,79 

10 

<0,01 

 

 

66,428 

0,557 

0,748 

 

B: Hệ số hồi qui, OR: Tỉ suất chênh, VIF: Hệ số phóng đại phương sai 

TRGL: Trồng rừng gỗ lớn

Nghiên cứu cũng chỉ ra nhóm hộ có 

tham gia chứng chỉ rừng FSC (B = 3,38) có 

tương quan thuận đối với biến quyết định 

TRGL (Bảng 4). Kết quả này phù hợp với 

nghiên cứu của Võ Thị Hải Hiền (2020). 

Thực tế khảo sát cho thấy, các hộ tham gia 

trồng rừng FSC hầu như đều cam kết 

TRGL, thông qua Hội chủ rừng phát triển 

bền vững thành phố Huế, các hộ tham gia 

FSC thường xuyên được tham gia tập huấn, 

tham quan học tập, được hỗ trợ từ các 

chương trình dự án và nhận mức hỗ trợ 

chênh lệch giá cao hơn so với giá bán trên 

thị trường và không phải lo lắng về việc ép 

giá sản phẩm của thương lái.   

Hệ số VIF của các biến độc lập đều 

nhỏ hơn 10, trong trường hợp này thậm chí 

nhỏ hơn 2, do vậy dữ liệu không vi phạm 
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giả định đa cộng tuyến. Kiểm định Omnibus 

Test trong Bảng 4 cho chúng ta kết quả 

kiểm định Chi-square để đánh giá giả thuyết 

sự phù hợp của mô hình hồi quy. Giá trị sig 

kiểm định Chi-square < 0,01, do đó mô hình 

hồi quy phù hợp. Bảng Model Summary, 

với giá trị -2LL với mô hình trống là 

164,216, trong khi đó -2LL ở mô hình đề 

xuất cuối cùng là 66,428. Như vậy, so với 

mô hình trống thì các biến độc lập đưa vào 

mô hình đã làm giảm đáng kể giá trị -2LL ở 

mô hình đề xuất. Do đó, mô hình hồi quy 

phù hợp. Ngoài ra, giá trị Cox & Snell R 

square và Nagekerke R Square lần lượt 

nhận các giá trị 0,557 > 0,5 và 0,748 > 0,5. 

Trong đó giá trị Nagelkerke R Square bằng 

0,748 tương đối cao (tiến gần về 1). Như 

vậy, có thể kết luận mô hình hồi quy có độ 

phù hợp cao. Tức là trong các yếu tố ảnh 

hưởng đến quyết định TRGL thì 4 yếu tố 

đưa vào mô hình đã giải thích được 74,8% 

sự ảnh hưởng đến quyết định TRGL của hộ 

dân, còn 25,2% còn lại được giải thích bởi 

các yếu tố khác không có điều kiện đưa vào 

trong mô hình.  

Từ các hệ số hồi quy, chúng ta có 

phương trình hồi quy Logistic như sau: 

loge [
𝑃𝑖

1−𝑃𝑖
]= -13,53 + 3,38 Tham gia FSC + 2,18 Vị trí lô rừng nằm ngoài + 1,99 

Diện tích trên 3 ha + 1,97 Thu nhập trên 150 triệu đồng 

3.3. Giải pháp đề xuất nâng cao tỷ lệ 

hộ dân quyết định trồng rừng keo lai gỗ 

lớn  

Dựa trên kết quả phân tích hồi quy, 

xác định 4 nhóm giải pháp trọng tâm quyết 

định việc nâng cao tỷ lệ hộ quyết định 

TRGL tại phường Phong Điền và Phong 

Thái: 

Tăng cường số lượng, mở rộng 

phạm vi hộ trồng rừng tham gia chứng chỉ 

rừng bền vững FSC trên toàn khu vực 

nghiên cứu. Trong số 120 hộ được khảo 

sát, số hộ tham gia chứng chỉ rừng FSC chỉ 

chiếm 38,3%, trong khi số hộ không tham 

gia chiếm đến 61,7% (Bảng 1). Chính vì 

vậy, cơ quan chức năng cùng chính quyền 

địa phương cần kết hợp với Hội chủ rừng 

phát triển bền vững Thành phố Huế tiếp tục 

mở rộng phạm vi, khuyến khích các hộ 

tham gia chứng chỉ này. Đây là cơ hội để 

người dân hiểu được lợi ích kinh tế - xã hội 

– môi trường của TRGL, được hưởng các 

quyền lợi từ các chương trình, dự án, nâng 

cao nhận thức cũng như hưởng lợi về giá 

khi là thành viên của các chi hội FSC. 

Ngoài ra, khi tham gia chứng chỉ rừng 

FSC, các hộ buộc phải cam kết về thời gian 

luân kỳ trồng đến khi khai thác, chỉ khi 

thực sự cần thiết hộ trồng rừng có thể viết 

đơn khai thác sớm và được xét duyệt của 

Hội chủ rừng mới được khai thác. Đây 

cũng là một giải pháp hạn chế các hộ bán 

rừng khi còn non. 

Rà soát, quy hoạch lại vùng sản xuất 

trồng rừng gỗ lớn (TRGL) hiện nay của các 

hộ tại phường Phong Điền và Phong Thái 

theo hướng tập trung, cuốn chiếu, trồng 

vùng nào xong vùng đó tạo điều kiện thuận 

lợi cho việc đầu tư trồng rừng thâm canh, 

làm đường giao thông cho vận xuất vận 

chuyển sau khai thác. Ngoài ra, các chương 

trình dự án tăng cường hỗ trợ người dân xây 

dựng, sửa chữa, duy tu, bão dưỡng các 

tuyến đường lâm sinh hỗ trợ người dân 

thuận tiện hơn trong việc chủ động thời gian 

khai thác rừng.  

Ủy ban nhân dân (UBND) phường 

Phong Điền và Phong Thái cân nhắc rà soát 

diện tích đất từ các công trình, dự án đã 

được phê duyệt trong kế hoạch sử dụng đất 

của địa phương nhưng không có khả năng 

thực hiện có thể quy hoạch chuyển đổi sang 

đất TRGL cho các hộ. Đối với các khu vực 

trồng rừng có các lô diện tích nhỏ lẻ, nằm 

xen kẽ với các loại đất khác nên quy hoạch 

giao cho các hộ trồng rừng. Rà soát các khu 

vực diện tích rừng trồng trước đây không 

hiệu quả, năng suất thấp, tăng cường các 
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biện pháp kỹ thuật lâm sinh, thâm canh 

nâng cao chất lượng rừng trồng theo hướng 

TRGL.   

Để nâng cao thu nhập bền vững cho 

hộ trồng rừng qua đó thúc đẩy sự tham gia 

tích cực vào mô hình TRGL, cần triển khai 

đồng bộ các giải pháp phát triển kinh tế địa 

phương dựa trên lợi thế sẵn có. Cụ thể,  cần 

thúc đẩy phát triển nông nghiệp công nghệ 

cao với liên kết chuỗi giá trị; đồng thời tăng 

cường hỗ trợ vốn, công nghệ và xây dựng 

thương hiệu cho ngành tiểu thủ công 

nghiệp, làng nghề gắn với sản phẩm OCOP 

và du lịch cộng đồng. Ngoài ra, việc khai 

thác hiệu quả tiềm năng du lịch sinh thái tại 

các địa phương như Thanh Tân spa, Thượng 

nguồn Ô Lâu, A Don, Khe Me kết hợp với 

bảo tồn và phát huy giá trị văn hóa bản địa, 

sẽ góp phần mở rộng thị trường tiêu thụ đặc 

sản địa phương. Các giải pháp này, nếu 

được thực hiện đồng bộ sẽ góp phần nâng 

cao thu nhập và chất lượng đời sống của 

người dân trồng rừng, từ đó tăng cường tính 

bền vững trong tham gia TRGL. 

4. KẾT LUẬN  

Phường Phong Điền và Phong Thái 

có nhiều lợi thế cho phát triển rừng trồng gỗ 

lớn. Kết quả nghiên cứu chỉ ra bốn nhân tố 

chính ảnh hưởng đến quyết định TRGL của 

hộ: tham gia chứng chỉ FSC, vị trí lô rừng 

nằm ngoài lô lân cận, diện tích lô rừng trên 

3 ha và tổng thu nhập của hộ từ 150 triệu 

đồng/năm trở lên. Đóng góp mới của nghiên 

cứu là làm rõ vai trò quan trọng của chứng 

chỉ FSC trong thúc đẩy hành vi tham gia 

TRGL. Tuy nhiên, nghiên cứu còn hạn chế 

về quy mô mẫu, cần được mở rộng trong các 

nghiên cứu tiếp theo. Để nâng cao hiệu quả 

triển khai, cần ưu tiên hỗ trợ hộ trồng rừng 

tiếp cận chứng chỉ FSC, quy hoạch đất tập 

trung và tận dụng quỹ đất chưa sử dụng hiệu 

quả; cải tạo rừng năng suất thấp bằng kỹ 

thuật thâm canh và phát triển đồng bộ các 

lĩnh vực kinh tế mũi nhọn nhằm cải thiện 

sinh kế người dân. 
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